Projekt

z dnia 7 wrze$nia 2026 r.
Zatwierdzony przez ...........cccceeeeen...

UCHWALA NR XXVV/.../2026
RADY MIASTA I GMINY MARGONIN

7 dnia 10 wrzesnia 2026 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na sposob zalatwienia wcze$niejszej skargi przez Burmistrza Miasta
i Gminy Margonin

Na  podstawie  art. 18 ust. 2 pkt 15 oraz  art. 18b  ust. l ustawy  zdnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2026 r. poz. 662 ze zm.), w zwigzku z art. 229 pkt 3, art. 1 237 § 3 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691), Rada Miasta
i Gminy Margonin uchwala, co nastgpuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge z dnia 24 lutego 2026 r., ktéora wptynegta w dniu 4 marca 2026 r.,
dotyczaca sposobu rozpatrzenia przez Burmistrza Miasta i Gminy Margonin wcze$niejszej skargi z dnia
18 listopada 2025 r., z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu stanowiacym zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miasta i Gminy Margonin do zawiadomienia skarzacej
o sposobie zatatwienia skargi poprzez dorgczenie niniejszej uchwaly wraz zuzasadnieniem i pouczeniem
o tresci art. 239 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie

W dniu 4 marca 2026 r. wptyneta skarga datowana na dzien 24 lutego 2026 r., dotyczaca zarzucanego
Burmistrzowi Miasta i Gminy Margonin razgco nierzetelnego i pozornego rozpatrzenia wczesniejszej skargi
z dnia 18 listopada 2025 r.

Stosownie  do art. 229 pkt 3 Kodeksu  postgpowania  administracyjnego  organem  wlasciwym
do rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Burmistrza jest Rada Miasta i Gminy Margonin. Przewodniczacy Rady
wdniu 9 marca 2026r. przekazat skarge Komisji Skarg, Wnioskow 1iPetycji wcelu jej zbadania
i przedstawienia Radzie stanowiska. Komisja na posiedzeniu w dniu 3 wrzesnia 2026 r. omdwita sprawe
i zarekomendowata uznanie skargi za bezzasadna.

Przedmiotem niniejszego rozpoznania jest sposob zalatwienia przez Burmistrza wcze$niejszej skargi,
w szczegolnosci prawidtowos¢ ustosunkowania sie do jej tresci w odpowiedzi z dnia 19 grudnia 2025 r. Ocena
Rady obejmuje zatem zarzuty dotyczace postepowania Burmistrza przy rozpatrywaniu pierwotnej skargi. Nie
stuzy ona ponownemu rozstrzyganiu pierwotnego sporu ani zastepowaniu wlasciwych organdw w ustalaniu
odpowiedzialnosci osob, ktorych dotyczyty zawarte w niej zarzuty.

Rada Miasta i Gminy Margonin, po zapoznaniu si¢ ze skarga, materiatami sprawy oraz stanowiskiem
Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji, stwierdza, ze Burmistrz prawidlowo rozpatrzyl wczesniejsza skarge
i wlasciwie ustosunkowat si¢ do przedstawionych w niej kwestii. Odpowiedz z dnia 19 grudnia 2025 r. odnosita
sic do  przedmiotu  wystgpienia  skarzacej oraz  przedstawiata  stanowisko = Burmistrza
wraz z wyjasnieniem przyczyn jego zajecia. W ocenie Rady nie ma podstaw do przyjecia, ze odpowiedz
stanowila jedynie formalng reakcj¢ na wniesione pismo, pozbawiong odniesienia do jego tresci. Rada
nie podziela zatem zarzutu pozornego lub razaco nierzetelnego rozpatrzenia skargi. Burmistrz ustalit przedmiot
wystapienia, przedstawit stanowisko wobec zasadniczych kwestii podniesionych przez skarzaca oraz wyjasnit
przyczyny, dla ktérych jej zarzuty nie zostaly uwzglgdnione. Tres¢ odpowiedzi pozwalata zatem skarzacej
poznac sposoOb zatatwienia sprawy oraz zasadnicze motywy zajetego stanowiska.

Postepowanie skargowe prowadzone na podstawie przepisow dziatlu VIII Kodeksu postgpowania
administracyjnego ma charakter uproszczony inie stuzy rozstrzyganiu sporow pomi¢dzy osobami
ani przesadzaniu ich odpowiedzialno$ci karnej lub cywilnej. Od Burmistrza nie mozna byto zatem wymagac
dokonania ustalen wtasciwych dla postgpowania sadowego ani wigzacego rozstrzygniecia, czy wszystkie
twierdzenia zawarte w pierwotnej skardze byly zgodne z prawda. Obowigzkiem Burmistrza bylo natomiast
rozpoznanie wystgpienia w granicach jego wilasciwosci, zajecie stanowiska ipoinformowanie skarzacej o
sposobie zatatwienia sprawy. W ocenie Rady obowiazek ten zostat wykonany.

Samo nieuwzglednienie zarzutow skarzacej lub niepodzielenie przedstawionej przez nig oceny zdarzen
nie $wiadczy o pozornosci postgpowania. Odmienna ocena tych samych okoliczno$ci przez skarzaca
i Burmistrza nie oznacza rowniez, ze skarga nie zostala rozpatrzona. O pozornym zalatwieniu sprawy mozna
byloby moéwi¢ w szczegolnosci wtedy, gdyby organ ograniczyl si¢ do udzielenia odpowiedzi wylacznie
formalnej, niezawierajacej zadnego stanowiska wobec przedmiotu skargi. Taka sytuacja w niniejszej sprawie
nie wystgpita.

Ewentualne niedostatki dotyczace szczegdlowosci odpowiedzi lub  sposobu przedstawienia
jej uzasadnienia nie s wystarczajace do przyjecia, ze postgpowanie Burmistrza bylo razaco nierzetelne albo
miato charakter pozorny. Ocena skargi z dnia 24 lutego 2026 r. powinna bowiem uwzglednia¢ rzeczywistg tre$c
i znaczenie odpowiedzi z dnia 19 grudnia 2025 ., anie wylacznie stopien
jej szczegdtowosci lub fakt, ze jej wynik nie odpowiadal oczekiwaniom skarzacej. Brak akceptacji przez
skarzacg stanowiska Burmistrza nie jest rOwnoznaczny z nieprawidlowym zalatwieniem sprawy. Obowigzek
rozpatrzenia skargi wymaga zbadania podniesionych kwestii w zakresie wtasciwosci organu, odniesienia si¢ do
jej przedmiotu oraz wyjasnienia zajetego stanowiska. Nie oznacza natomiast obowigzku uwzglednienia zadan
skarzacej ani przyjecia prezentowanej przez nig oceny zdarzen. Rada stwierdza, ze Burmistrz obowigzek ten
wykonat, a zarzuty zawarte w skardze, ktoéra wptyngta w dniu 4 marca 2026 r., nie uzasadniaja odmiennej
oceny jego dzialania.

Uzupetniajgco nalezy odnotowaé, ze wypowiedzi zawarte w pierwotnej skardze z dnia 18 listopada 2025 r.
byly przedmiotem oceny Sadu Rejonowego w Wagrowcu, 11 Wydziat Karny. W sprawie o sygn. akt II K 55/26
w dniu 17 sierpnia 2026 r. zapadt nieprawomocny wyrok uznajacy oskarzong za winng czynu z art. 212 §
1 Kodeksu karnego. Orzeczenie dotyczy odpowiedzialnosci za tre$¢ pierwotnej skargi inie przesadza
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o prawidtowosci sposobu jej zalatwienia przez Burmistrza. Rada odnotowuje jego wydanie jako okolicznosc¢
dodatkowa, nie przypisujac mu skutkow prawomocnego skazania ani nie opierajac na nim rozstrzygnigcia
niniejszej sprawy. Powyzsza okoliczno$¢ potwierdza jednak prawidtowos$¢ zachowania Burmistrza przy
merytorycznym rozpoznawaniu pierwotnej skargi.

W wyniku dokonanej oceny Rada Miasta i Gminy Margonin podziela opini¢ Komisji Skarg, Wnioskow
1 Petycji 1uznaje, ze zarzuty dotyczace razgco nierzetelnego i pozornego rozpatrzenia wczesniejszej skargi
przez Burmistrza nie znalazty potwierdzenia. W konsekwencji skarge z dnia 24 lutego 2026 r., ktéra wptyneta
w dniu 4 marca 2026 r., uznaje si¢ za bezzasadna.

POUCZENIE

Stosownie do art. 239 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego, jezeli skarga zostala uznana
za bezzasadna, ajej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, ponowienie skargi bez wskazania
nowych okolicznosci pozwala organowi wtasciwemu do jej rozpatrzenia podtrzymaé poprzednie stanowisko
z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy, bez zawiadamiania skarzacej.
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